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Short comment by the authors:

Letter from the Chief Prosecutor in Dresden regarding questions of the process of execution
(executions in Saxony were all carried out in Dresden). We include a transcript of the
handwritten part (p. 5).

Page 4 (last paragraph) and 5 relate to the anatomical use of the bodies of the executed.
Viermetz transmits Max Clara's request to be allowed to dissect all bodies regardless of the
wishes of the relatives, with a particular interest in "brain and viscera™ (Gehirn und
Eingeweide), including Clara's reassurance that the outside appearance of the bodies (Aussere
Erscheinung der Leichen) would remain unchanged. In the handwritten section, Viermetz
explicitly supports Clara's request "in view of the value of scientific research for the
community and public health".

Transcript of the handwritten part on p. 5:

"Mit Ricksicht auf die Werte der wissenschaftlichen Forschung fur die Allgemeinheit und die
Volksgesundheit glaube ich die Bitte Dr Claras angelegentlich befuirworten zu dirfen.
Viermetz"
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Bingeg.
13. Nov. 1935
An GenStA. Bresden.

den Hexrn Generalstastsanwalft

gzu Dres den.

I) Zu der Verfligung des Herrn Reichsjustisz-
ministers vom;;xé Oktober 1935 liber die Vollziehung
der Todesstrafe erlaube ich mir auf einige Zweifels-
. fragen hinguweigen, die im wesentlichen daraus sich
( ergeben, dass alle im Lande Sachsen zu vollziehenden
Todesstrafen in Dresden vollstreckt werden:

§ 2 der Verfligung ordnet an, dass die Hinrich-
tung in einer Yollzugsanstalt vorzunehmen ist. Bis-
her war Ort der Vollstreckung ein ausserhald der Voll-
gugsanstalt gelegener Hof des Straf justizgebHdudes.

Da die Hinrichtung im Hofe der Gefangenenanstalt
immerhin zu Ungzutrdglichkeiten fUhren kdnnte, sofern
von allen Seiten Gefangenengzellen auf den Hof hinaus-
schauen, und ein Verbringen der Gefangenen fir die
7eit der Vollstreckung auf die Korridore schwierig
gein wirde, weil in den frithen Morgenstunden filr die
Gafﬁngnisgfagggn noch der Nachtdienst mit verklirzter
Belegschaf¥ andauert, mtchte ich anregen, es bel der
Hinrichtung an der bisherigen Stelle zu belassen.

Zu § 4: Die Befragung der Angeh¥rigen darliber,
ob fir den Fall der Hinrichtung die Leiche zur Be-
gtattung reklamiert werde, ist bisher am Tage vor der
Vollstreckung des Todesurteils in der Weise erfolgt,
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dass der flir den Wohnsits der in Frage kommenden
Angehtrigen gustiindige Gendarm die Befragung mind-
lich auf Grund einer ihm vorgeschriebenen Frage-
stellung vornahm, telephonisch in unverfiinglichem
Wortlaut Anzeige machte und schriftlichen Bericht
nachreichte.

Bei dem jetzt angeordneten Verfahren werden
die Angehdrigen wochen~- und monatelang das von dem
Staatsanwalt unterzeichnete Schreiben in Hénden
haben, und es werden sich bisweilen unndtige Rederei
und Eingaben daraus enmtwickeln kinnen, insbesondere
in kleinen Orten.

Ioch mbohte bitten, dass nachgelassen wird, das

| Schreiven mit der Anfrage durch den Gendarmen Uber-

bringen gzu lassen und die Rlickgabe des Schreibens
gugleich mit der Antwort anguordnen.

Zu § 8: Wenn das Todesurteil von einem Gericht
ausserhald Dresdens gesprochen ist, kdnnen sich nach
dsr am Abende vor der Hinrichtung erfolgten Bekannt-
gabe der Gnadenablehnung Schwierigkeiten ergeben,
wenn der allerdings seltene Fall eintreten wsoOllteg,
dass der Verurteilte noch die Wiederaufnahme des
Verfahrens beantragt. Der Antirag kénnte in Dresden
gestellt werden, aber die Bereitstellung der aus-
wﬁrtigan Richter durch den auswiirtigen Landgerichts-
présidenten, dem wohl auch erst am Abende vorher die
bevorstehende Hinrichtung mitzuteilen wiire, whre
schwierig und noch schwieriger die Entscheidung Uber
den Antrag, denn in allen Vollstreckungssachen die
Richter = sicherlich meist szwecklos = nach Dresden
reisen zu lassen, wiirde unn¥tig erhebliche Kosten
verursachen.
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7 Mglich wire telephonisches Diktieren des vor-
liegenden Antrags oder telegragische Weitergabe und
' telegrafische Bescheidung nach erfolgter Beschluss-
fassung, mtglich auch die Ernennung von Dresdner
Richtern gu Mitgliedern der nach §§ 82 II, 76 GVG

gustiindigen Strafkammern.

Zu § 9: Da die Ersffnung an den Verurteilten
o . durch den"lLeiter der Vollstreckungsbehdrde®™ erfolgen
s $7  so0ll, mlisste ausser dem das Urteil vollstreckenden
M 4728 Staatsanwalgl jeweils auch der Oberstaatsanwalt nach

u/_c.ziyuh | Dresden reisen.

E Unndtig wire dies, wenn der Leiter der Hin-
\ richtung vom Oberstaatsanwalt mit der Er8ffnung an
\\ den Verurteilten beauftragt wiixrde.

Zu § 11 Abs. 2: Muss das Testament von einem
ek o8 Mol ( Notar gemacht, oder darf auch das Gericht in Anspruch

genommen werden?

Zu § 14: Darf, aus demselben Grunde wie oben
] - zu § 9, an die Stelle des "Leiters der Vollstreckungs-
i2h | bentrde® nicht der Oberstaatsanwalt zu Dresden oder
fedee ) i der Leiter der Hinrichtung als Beauftragter des aus-
' wirtigen Oberstaatsanwalts ireten?

II. a. In der Anlage Uberreiche ich einen
Antrag des Rektors der Akademie der bildenden Kiinste

zu Dresden.

Dem Antrage im letzten Absatze ( Zulassung zur
Hinrichtung ) zu entsprechen, besteht m. E. kein aus-
reichender Anlass. Es dlrfte genligen, wenn Professor




e 131

Saunerstein wvon den Kkrsten der Anatomie die
Genehmigung erhilt, der unversiglich auf die Hin-
richtung folgenden Sektion beiguwohnen.

Die Bitte um Uberlassung mehrerer Leichname
hingerichteter Personen an die Abteilung der Akademie
fir plastische Anatomie geht zurlick auf ‘das sHchsische
Gesetg iiber die Ablieferung von Leichen usw. vom 5.
Oktober 1912 § 3 und die Ausflhrungsverordnung dazu
vom 8. Oktober 1912 § 5 ( GVBl. 1912 S. 465, 468 ).
Darnach erfolgte die Ablieferung in der Regel an das
anatomische Institut der Universitidt, flir gewisse
Fiille aber konnte auch die Ablieferung an die Kunst-
axademie angeordnet werden. Dis Akademie hat be-
hauptet, dass die Leichen, die sie gewdhnlich von der
Ortspoligzeibehtrde erhielte, altes und unbrauchbares
Katerial darstellfe. Die Vorschriften lUber die Ab-
lieferung von Leichen in dem Gesetze vom 5. lo. 12
gind ausdrlicklich ( 15. 11. 12 ) auf die Leichname
hingerichteter Personen ersireckt worden.

Es kann aber bei dem grossen Bedarf der Uni-
versitit nicht beflrwortet werden, der Akademie jHhr-
lich mehrere Leichen zuzuweisen, und auch, soweit

es sich um die Uberlassung nur einer Leiche handelt,
wiirde dies m. E. zweckmissig einer Entschliessung des
Direktors des Anatomischen Instituts, dem die Leichen
von der Strafvollstreckungsbehdrde Uberlassen sind,
ind der Vereinbarung mit ihm Uberlassen werden kinnen.

b. Schliesslich Ubermittle ich, mit der Bitte zm
Weitergabe an das Reichsjustizministerium ein' Gesuch
des Universititsprofessors Dr. C 1l a r a ( Direktor
des Anatomischen Instituts ) in Loipsig. Er hat,
unter Betonung des dringenden Bedarfs an Leichen

und Leichenteilewflir Unterrichts- und Forschungs-
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gwecke gebeten, es mbchte den Argten seines In-
gtituts erlaubt werden, auch die von den Angehbrigen
angeforderten Leichen Hingerichteter zu sezieren und
einzelne Teile, insbesondere Gehirn und Eingeweide

zu entnehmen; es wilrde daflir gesorgt sein, dass die
gussere Erscheinung der Leichen keine Vertinderung er-
fihre.
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